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SBIRKA POKYNU OBECNE POVAHY
NEJVYSSIHO STATNIHO ZASTUPCE

POKYN OBECNE POVAHY
nejvyssi statni zastupkyné
¢. 4/2026

ze dne 14. zati 2026,

o mimoradnych opravnych prostiredcich a Fizenich pired Ustavnim soudem
ve vécech trestnich

Podle § 12 odst. 1 zékona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve znéni pozdé¢jSich
predpisi, stanovim:

Cast prvni
Obecna ustanoveni

ClL1
Piredmét apravy

(1) Tento pokyn obecné povahy upravuje podrobnosti postupu statnich zastupct
a) v fizeni o mimotadnych opravnych prostiedcich v trestnim fizent,'
b) v fizeni o dovolani v fizeni ve vécech déti mladsich patnicti let,?
¢) v fizeni podle zakona o Ustavnim soudu® v trestnich vécech.

(2) Tento pokyn obecné povahy se nevztahuje na postup v fizeni o mimofadnych opravnych
prostiedcich v jinych fizenich v netrestni plisobnosti statniho zastupitelstvi.

(3) Postup podle § 16a zakona ¢. 283/1993 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon
o statnim zastupitelstvi) se na podani tietich osob, jehoz obsahem je pozadavek na uplatnéni
nékterého mimotfadného opravného prostiedku, nevztahuje, a to véetné podnétu ke stiznosti
pro poruseni zakona.*

! Hlava sedmnacta, hlava osmnact4 a hlava devatendcta zakona &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni
fad), ve znéni pozdéjsich predpist.

2 Hlava III &asti prvni zdkona &. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a o soudnictvi ve vécech
mladeze a o zméné nékterych zdkonu (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze), ve znéni pozdéjsich predpist.

3 Zakon ¢&. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni pozd&jsich piedpisi.

4 Cast Gtvrta vyhlasky Ministerstva spravedlnosti &. 23/1994 Sb., o jednacim fadu statniho zastupitelstvi, ztizeni
pobocek nekterych statnich zastupitelstvi a podrobnostech o tikonech provadénych pravnimi ¢ekateli, ve znéni
pozdéjsich predpist.



ClL.2
Vztah mimoradnych opravnych prostiedkii

(1) Lze-li stejnou vadu zhojit vice mimotadnymi opravnymi prostfedky a soucasné jsou
naplnény podminky piipustnosti a jiné obdobné procesni podminky pro jejich uplatnéni, uplatni
se pouze ten z nich, ktery ma prednost. To neplati, existuje-li vice vad, z nichz nékteré nelze
zhojit mimotadnym opravnym prostfedkem, ktery ma ptednost, nebo v nichz pro jeho uplatnéni
nejsou naplnény procesni podminky.

(2) Prednost méa dovolani pied stiznosti pro poruseni zdkona i pied obnovou fizeni a obnova
fizeni pred stiznosti pro poruSeni zakona.

(3) Za splnéni podminek odstavce 1 a 2 se nalozi jako s podnétem k uplatnéni mimotadného
opravného prostiedku, ktery ma v dané véci piednost, i s podanim, které je podle svého obsahu
podnétem k uplatnéni jiného mimotadného opravného prostiedku. O tom je podatele tieba
vyrozumeét spolu s vyrozuménim o zpusobu vyfizeni véci. Jestlize nejsou splnény podminky
pfipustnosti ¢i jiné obdobné procesni podminky pro uplatnéni zadného mimotadného
opravného prostiedku, podatel se o této skutecnosti toliko vyrozumi.

(4) Spolu s vyrozuménim o zpusobu vyftizeni véci se podatel pouci, ze timto je jeho podnét
vyfizen a na obsahové ¢i podstatou shodné podani nebude statni zastupitelstvi odpovidat.

Cast druha
Mimoradné opravné prostiedky v trestnim Fizeni

Hlava prvni
Dovolani nejvyssiho statniho zastupce

CL3
Podminky pro podani dovolani

(1) Podani dovoléni je osobnim opravnénim nejvyssiho statniho zastupce, které uplatnuje jako
procesni strana pfi zastupovani vefejné zaloby v trestnim fizeni. Na podani dovolani nejvyssSim
statnim zastupcem neni pravni narok.

(2) Podminkami pro podani dovolani jsou piipustnost dovoléani,” opravnénost nejvyssiho
statniho zastupce k podani dovolani,® zachovan4 lhiita k podani dovolani,” naplnéni nékterého
ze zakonnych dovolacich diivodt® a vefejny zajem na podani dovoléni.

(3) Bylo-li rozhodnuti soudu druhého stupné dorucovano v jedné véci vice statnim
zastupitelstvim ¢i opakovang, je pro uréeni po¢atku béhu Ihity k podani dovolani® rozhodujici
datum prvniho doruceni.

(4) Vefejny zajem na podani dovoldni je dan zejména zavaznosti trestni véci, jejimi
celospolecenskymi dopady, povahou a intenzitou vytykanych vad druhostupiiového rozhodnuti,
dopadem vad na prava obvinéného, potencidlem véci podnitit rozhodnuti Nejvyssiho soudu

5§ 265a zakona ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim #izeni soudnim (trestni ¥4d), ve znéni pozdé&jsich predpisii.

6§ 265d odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozdé&jsich
piedpist, a contrario.

7§ 265¢ odst. 1 zdkona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozdé&jsich piedpist.

8 § 265b zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozd&jsich piedpisa.

9§ 265¢ odst. 1 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ad), ve znéni pozd&jsich predpisa.



k vysloveni obecného pravniho nazoru piesahujiciho danou véc, t€innym prosazovanim prava
na u¢inné vysetfovani poskozeného, uspokojeni jim uplatnénych narokd na nahradu skody,
nemajetkové Ujmy nebo na vydani bezdivodného obohaceni, nemoznosti osoby, v jejiz
prospéch by dovolani bylo poddno, dosdhnout uinn¢ napravy tvrzenych vad jinym
prostiedkem, ktery této osob¢ pravni fad k ochrané jejich prav pfiznava, a potfebou naplnit ucel
trestniho fizeni.

(5) Vefejny zajem musi v konkrétnim piipad¢ pievazovat nad zajmem na stabilité
pravomocnych soudnich rozhodnuti.

(6) Podminky pro podani dovolani plati jak v ptipad¢, kdy navrhy na podani dovolani ¢ini statni
zastupitelstvi, tak v ptipadé, doméha-li se podani dovolani nejvyssim statnim zastupcem osoba
stojici mimo soustavu statniho zastupitelstvi.

Cl. 4
Postup po doruéeni rozhodnuti, proti némuz je pripustné dovolani

(1) Rozhodnuti, proti némuz je piipustné dovolani,'” (dale jen ,.druhostupiiové rozhodnuti*)
ptezkouma statni zastupitelstvi ¢inné u soudu druhého stupné (dale jen ,nadfizené statni
zastupitelstvi®) z hlediska podminek pro podani dovolani bez zbytecného odkladu po jeho
doru€eni. Nelze-li tyto podminky vyhodnotit toliko na zdkladé¢ obsahu druhostuptiového
rozhodnuti a pfipadné odvolacich ¢i stiznostnich pomucek, nadfizené statni zastupitelstvi si
vyzada od statniho zastupitelstvi ¢inného ve véci u soudu v prvnim stupni (dale jen ,,dozorové
statni zastupitelstvi®) doplnéni potfebnych informaci.

(2) Jakmile je dozorovému stadtnimu zastupitelstvi doruc¢eno druhostupiiové rozhodnuti,
vyrozumi vhodnym zptsobem o datu doruceni nadfizené statni zastupitelstvi, neni-li mu jiz toto
datum znamo. Neucini-li tak pisemné&, uini o datu doruceni dozorovému statnimu zastupitelstvi
nadfizené statni zastupitelstvi zaznam do spisu. Nadfizené statni zastupitelstvi si rovnéz muize
vyZzadat, aby mu dozorové statni zastupitelstvi zaslalo druhostupiiové rozhodnuti v elektronické
podobg, bylo-li by vyckavanim na doruceni druhostupniového rozhodnuti nadiizenému statnimu
zastupitelstvi ohroZeno piipadné dodrZeni lhity podle ¢l. 5 odst. 2 ¢i podle €l. 6 odst. 1.

(3) Shleda-1i nadfizené statni zastupitelstvi, Ze podminky pro podani dovolani jsou splnény,
predlozi ptislusnému odboru NejvysSiho statniho zastupitelstvi (dale jen ,,ptisluSny odbor*)
navrh na podani dovolani. Navrh zasle na védomi téZ dozorovému statnimu zastupitelstvi.

(4) Dohodnou-li se na tom dozorové statni zastupitelstvi a nadfizené statni zastupitelstvi, miize
dozorové statni zastupitelstvi navrh na podani dovolani zpracovat samo namisto nadiizeného
statniho zastupitelstvi. Takovy navrh ptedlozi ptfisluSnému odboru samo dozorové statni
zastupitelstvi a zaSle jej nadfizenému statnimu zastupitelstvi na védomi; je-li dozorovym
statnim zastupitelstvim okresni statni zastupitelstvi, uplatni se na pfilohy i obsah navrhu
na podani dovolani podminky podle ¢l. 5 odst. 2 a 3.

(5) Neshleda-li nadfizené statni zastupitelstvi naplnéni podminek pro podani dovolani,
bez zbyte¢ného odkladu zasle své odiivodnéné stanovisko dozorovému statnimu zastupitelstvi.
Bylo-li nadfizené statni zastupitelstvi v fizeni pfed soudem druhého stupné aktivné ¢inné,
zpravidla tak u¢ini nejpozdéji ve Ihiité dvou tydnli od jeho doruceni. Spolu se svym stanoviskem
zaSle dozorovému statnimu zastupitelstvi také datum doruceni druhostupiiového rozhodnuti

10§ 265a zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozdéjsich piedpisi.



nadfizenému statnimu zastupitelstvi. Nadiizené statni zastupitelstvi neni opravnéno bez zaujeti
vlastniho jednozna¢ného stanoviska dozorovému statnimu zastupitelstvi sdélit, aby si
podminky pro podani dovolani vyhodnotilo samo. K odstranéni pochybnosti o splnéni téchto
podminek slouzi postup podle odstavce 1 véty druhé.

(6) Nadrizené statni zastupitelstvi neni své stanovisko podle odstavce 5 povinno odiivodnit,
pokud je druhostupniové rozhodnuti v Uplném souladu s névrhem pftislusného statniho
zastupitelstvi na rozhodnuti soudu druhého stupné, nebo pokud se druhostupniové rozhodnuti
odchyluje od tohoto nadvrhu pouze nepodstatné.

(7) O nepodstatné odchyleni se od navrhu statniho zastupce na rozhodnuti soudu druhého
stupné jde zejména, pokud soud druhého stupné druhostupnovym rozhodnutim toliko

a) upravil popis skutku zptisobem, ktery nema dopad na jeho pravni posouzeni,
b) posoudil skutek podle jiného ustanoveni stejné skutkové podstaty,
¢) nov¢ rozhodl o vyroku o naroku poskozeného v jeho prospéch,

d) zrusil vyrok o trestu a nové sam ulozil shodné druhy trestd jako soud prvniho stupné
ve vyméie nevybocujici z mezi trestni sazby.

(8) Nesouhlasi-li dozorové statni zastupitelstvi s timto stanoviskem, piedlozi bez zbyte¢ného
odkladu, nejpozdéji viak do jednoho mésice pied uplynutim lhiity k podani dovolani,!! navrh
na podani dovolani pfislusnému odboru. Pozada-li o to, poskytne mu nadiizené statni
zastupitelstvi konzultaci k dovysvétleni divodi, pro které neshledalo naplnéni podminek
pro podani dovolani. Muize tak ucinit i telefonicky, osobné ¢i jinym vhodnym zptisobem.

(9) Navrh na podani dovolani dozorové statni zastupitelstvi zasle na védomi téz nadiizenému
statnimu  zastupitelstvi. Jestlize se navrh na podani dovoldni opird o okolnosti,
které nevyhodnotilo nadfizené statni zastupitelstvi jiz ve svém stanovisku podle odstavce 5,
nebo jestlize nadfizené statni zastupitelstvi toto své stanovisko neodtivodnilo podle odstavce 6,
zaSle ptisluSnému odboru bez zbyte¢ného odkladu své stanovisko k t€émto okolnostem a jejich
vyznamu pro posouzeni navrhu na podani dovolani.

(10) Je-li dozorovym statnim zastupitelstvim vrchni statni zastupitelstvi, postupuje obdobné
podle odstavce 1 véty prvni a odstavce 3 véty prvni. Neshleda-li splnéni podminek pro podani
dovolani, u€ini o tom zaznam do spisu toliko s jejich struénym vyhodnocenim. Vyhodnoceni
neprovadi, jde-li o ptipad uvedeny v odstavci 6.

(11) Navrh na podani dovolani je opravnén ucinit i jiny odbor NejvysSiho statniho
zastupitelstvi, pokud se pfi své Cinnosti dozvi o existenci druhostupiiového rozhodnuti, u néjz
jsou naplnény podminky pro podani dovolani. V takovém ptipad¢ postupuje pii predlozeni
navrhu obdobné podle €l. 5 odst. 2 a 3. Jiny odbor Nejvyssiho statniho zastupitelstvi vSak neni
povinen aktivné pii vykonu své piisobnosti vyhledavat druhostupiiova rozhodnuti, u nichz jsou
naplnény podminky pro podani dovolani.

1§ 265¢ odst. 1 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozdé&jsich predpisa.



CLs
Navrh na podani dovolani vrchniho a krajského statniho zastupitelstvi

(1) Na navrh na podani dovolani krajského & vrchniho statniho zastupitelstvi'? se uplatiiuji
stejné pozadavky, podava-li jej jako nadfizené statni zastupitelstvi i jako dozorové statni
zastupitelstvi.
(2) Navrh na podani dovoléani ptedklada krajské ¢i vrchni statni zastupitelstvi bez zbyte¢ného
odkladu, nejpozdgji vsak do jednoho mésice pied uplynutim Ihiity k podani dovolani,'?
ptislusnému odboru v elektronicky editovatelné podobé spolu s

a) druhostupnovym rozhodnutim v elektronické podob¢,

b) rozhodnutim uéinénym v dané véci v prvnim stupni v elektronické podobg,

¢) obsahem spisového materidlu, ktery o véci vede,

d) obsahem dozorového spisu,

e) ptipadné dal$im spisovym materidlem nezbytnym k posouzeni podminek pro podani
dovolani,

pticemz piilohy podle pismene a) a b) zasle krajské ¢i vrchni statni zastupitelstvi v elektronické
podobé ptednostné a spolu s tim ¢i bez zbytecného odkladu poté odesle ptilohy podle pismene
c) az e) ve fyzické podobé. Zaslani dozorového spisu a pfipadné dalsiho spisového materidlu
muze krajské ¢i vrchni statni zastupitelstvi zajistit 1 prostfednictvim dozorového statniho
zastupitelstvi. Trestni spis se nevyzaduje a ptislusSnému odboru se neptedklada.

(3) Navrh na podani dovolani obsahuje nejméné
a) oznaceni druhostupnového rozhodnuti, proti kterému ma dovolani smefovat,

b) data doruceni druhostupfiového rozhodnuti v§em statnim zastupitelstvim, jimZ bylo
doruceno,

¢) jméno, piijmeni, datum narozeni a bydlisté obvinéného,
d) udaj, zda ma byt dovolani poddno ve prospéch ¢i v neprospéch obvinéného,
¢iuvedeni, v jaké Casti ma byt dovolani podano ve prospéch a v jaké v neprospéch

obvinéného,

e) rozsah dovoléni, v€etné oznaceni vyroku druhostupiiového rozhodnuti, proti kterému
ma dovolani sméfovat, a ptipadn€ oznaceni vyrokil rozhodnuti soudu prvniho stupné,
je-li navrhovano 1 jeho zruSeni,

f) diivod dovolani, v¢etné jeho zakonného oznaceni,

g) popis skutkového stavu, pravniho hodnoceni a dosavadniho procesniho vyvoje
v rozsahu nezbytném pro posouzeni naplnéni podminek pro podani dovolani,

12°§ 265d odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve zn&ni pozd&jsich
predpisi.
13§ 265€ odst. 1 zdkona &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozdg&jsich predpist.



h) oznaceni vad druhostupiiového rozhodnuti, ptipadné i relevantnich vad rozhodnuti
soudu prvniho stupné, jejich podifazeni pod uplatnéné dovolaci divody a ramcové
zdlivodnéni, v ¢em je spatfovano jejich naplnéni, a to u kazdého uplatnéné¢ho dovolaciho
duvodu zvlast,

1) navrh na konkrétni vyrok rozhodnuti dovolaciho soudu,

j) ramcové zdivodnéni vetfejného zdjmu na podéani dovolani, neni-li zfejmy jiz
z vytykanych vad,

k) dalsi okolnosti diilezité pro posouzeni, zda jsou splnény podminky pro podani
dovolani,

1) jde-1i 0 navrh podle €l. 4 odst. 4, uvedeni této skutecnosti.

CL6
Navrh na podani dovolani okresniho statniho zastupitelstvi

(1) Za navrh na podani dovolani se povazuje i podnét k podani dovolani okresniho statniho
zastupitelstvi (dale jen ,,ndvrh na podéni dovolani okresniho statniho zastupitelstvi®). Navrh
na podani dovolani okresniho statniho zastupitelstvi se podava bez zbyte¢ného odkladu,
nejpozdéji vsak do jednoho mésice pred uplynutim lhiity k podani dovolani,'* piislusnému
odboru v elektronicky editovatelné podobé spolu s

a) druhostupiiovym rozhodnutim v elektronické podobé,
b) rozhodnutim ucinénym v dané véci v prvnim stupni v elektronické podobg,
c¢) obsahem dozorového spisu,

d) pfipadné¢ dal§im spisovym materialem nezbytnym k posouzeni podminek pro podani
dovoléni.

(2) Navrh na podani dovolani okresniho statniho zastupitelstvi obsahuje nejméné tdaje podle
¢l. 5 odst. 3 pism. a) az e), ptipadné téZ pism. j) nebo 1), uvedeni dovolaciho divodu, popis
vytykanych vad druhostupnového rozhodnuti a strucné vyli¢eni skutkovych okolnosti, pravniho
hodnoceni a pfedchoziho procesniho vyvoje nezbytnych pro posouzeni splnéni podminek
pro podéni dovolani.

(3) Timto ¢lankem neni dotcen ¢l. 4 odst. 4; i mimo tam uvedené piipady je okresni statni
zastupitelstvi opravnéno misto rozsahu podle odstavce 2 zpracovat navrh na podani dovolani
v rozsahu podle ¢l. 5 odst. 3.

ClL.7
Navrh na podani dovolani z diivodu podle § 265b odst. 1 pism. g) trestniho Fadu

(1) Opira-li se navrh na podani dovolani kteréhokoliv statniho zastupitelstvi o dovolaci diivod
podle § 265b odst. 1 pism. g) zdkona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad),

148 265¢ odst. 1 zakona ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozd&jsich piedpisi.



ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,.trestni fad*‘), musi vyjma nalezitosti stanovenych timto
predpisem obsahovat i uvedeni, ktera z jeho tii variant je uplatiiovéna, a

a) je-li uplatinovana prvni varianta, oznaCeni konkrétnich dikazli a pfifazeni k nim
konkrétnich skutkovych zjisténi, kterd jsou s jejich obsahem v rozporu, zdivodnéni,
pro¢ jsou tato skutkova zjisténi urCujici pro naplnéni znakli trestného cinu,
a zdGvodnéni, pro¢ hodnoceni dikazli soudem zaklada zjevny rozpor,

b) je-li uplatiiovana druha varianta, oznaceni konkrétniho dikazu, zdivodnéni jeho
procesni nepouzitelnosti, prifazeni knému konkrétniho skutkového zjisténi
a zdivodnéni, proC je toto konkrétni skutkové zjiSténi urcujici pro naplnéni znaki
trestného Cinu,

¢) je-li uplatnovana tfeti varianta, oznaceni konkrétniho neprovedeného dikazu, uvedeni
konkrétniho skutkového zjisténi, které mélo byt na podkladé takového diikazu ucinéno;
zdivodnéni, pro¢ je toto konkrétni skutkové zjisténi urcujici pro naplnéni znaki
trestného Cinu, ptfipadné vyhodnoceni, pro¢ je odivodnéni neprovedeni takového
dikazu soudem nediivodné.

(2) Neni-li obsah dikazu podle odstavce 1 pism. a) a b), a byl-li jiz zajistén, téz pism. c),
zaznamenan v materidlech zasilanych spolu s navrhem na podéani dovolani ptislusnému odboru,
zajisti predkladajici statni zastupitelstvi dodani obsahu tohoto ditkazu pfislusnému odboru.
To plati zejména v pfipadé, je-li takovym dilkkazem obrazovy, zvukovy ¢i audiovizudlni
zaznam.

CL 8
Postup v mimoiadnych situacich

Jestlize statni zastupitelstvi nebo jiny odbor Nejvyssiho statniho zastupitelstvi predkladajici
navrh na podani dovolani nemohou pro objektivni piekazky ptedlozit tento navrh ve lhiité
do jednoho mésice pied uplynutim lhiity k podani dovolani'® s pozadovanym obsahem nebo se
vSemi pfilohami, obrati se bezodkladné¢ vhodnym zplisobem na feditele ptislusného odboru
za uCelem konzultace dal$iho postupu. Pfislusny odbor je v takovych ptipadech opravnén
stanovit navrhujicimu statnimu zastupitelstvi nezbytna opatteni, aby navrh na podani dovolani
mohl byt NejvysSim statnim zastupitelstvim fadn€ posouzen pied uplynutim lhity k podéani
dovolani.

CL.9
Postup Nejvyssiho statniho zastupitelstvi

(1) Statni zastupce piislusného odboru vyhodnoti obsah dovolacich pomicek uvedenych v €l. 5
odst. 2 €1 €l. 6 odst. 1 a dojde-li k zavéru, Ze ve véci jsou dany podminky pro podani dovolani,
zpracuje a predlozi koncept dovolani. Pokud ma za to, ze takové podminky dany nejsou,
zpracuje a predloZi koncept vyrozuméni o odloZeni ndvrhu na podani dovoldni (dale jen
,odkladaci dopis®), vnémZz nesplnéni téchto podminek zdivodni. Po podani dovolani
nejvysSim statnim zastupcem ¢i po schvaleni odkladaciho dopisu statni zéstupce piisluSného
odboru zaSle vyhotoveni dovoldni nebo odklddaciho dopisu dozorovému statnimu

zastupitelstvi, a neni-li jim vrchni statni zastupitelstvi, pak 1 jemu nadfizenému statnimu

15§ 265¢ odst. 1 zakona ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozd&jsich piedpisi.



zastupitelstvi, pfipadné i jinému odboru Nejvyssiho stadtniho zastupitelstvi, vzeSel-li navrh
na podani dovoléani od né;.

(2) Jsou-li navrh na podani dovolani ¢i jeho ptilohy netplné, nedostate¢né ¢i vadné, na zadost
staitniho zastupce pfislusného odboru je dozorové statni zastupitelstvi, nadiizené statni
zastupitelstvi €i jiny odbor Nejvyssiho statniho zastupitelstvi bezodkladné doplni.

(3) Je-li dovoléani podano, ponecha si statni zastupce piislusného odboru dovolaci pomucky
pro piipadnou potiebu jejich pouziti v dalSim priabehu dovolaciho fizeni, ledaze o jejich zaslani
pozada jiné statni zastupitelstvi, které¢ je z naléhavych divodi pottebuje pro vykon své
pusobnosti.

(4) Kona-li se o dovolani nejvyssiho statniho zastupce verejné zasedani, jehoz se neucastni
nejvyssi statni zastupce osobné, a vyjde-li az v pribéhu vetejného zasedani o dovolani najevo
okolnost, pro kterou je podané dovolani nedivodné, statni zastupce piislusného odboru je
opravnén vzit takové dovolani zpét.

(5) Pisemné vyhotoveni rozhodnuti o dovolani se zasle dozorovému statnimu zastupitelstvi,
aneni-li jim vrchni stitni zastupitelstvi, pak 1 jemu nadfizenému stadtnimu zastupitelstvi,
pfipadné téz jinému odboru Nejvyssiho statniho zastupitelstvi, vzeSel-li navrh na podani
dovoléni od n¢;.

Cl. 10
Podnéty tietich osob k podani dovolani nejvysSiho statniho zastupce

(1) Je-li kterémukoliv nizS§imu statnimu zastupitelstvi doruceno podéani obvinéného,
poskozeného, posuzovaného, zucastnéné osoby €i jiné tfeti osoby, jehoz obsahem je zadost,
aby nejvyssi statni zastupce podal v trestnim fizeni dovolani (dale jen ,,podnét k podani
dovoléani®), bezodkladné ji postoupi ptislusnému odboru spolu s informaci o datech doruceni
vSem statnim zastupitelstvim, jimz bylo druhostupiiové rozhodnuti doruceno, a podatele o tom
vyrozumi. Jestlize je podnét k podani dovolani doru¢en dozorovému statnimu zastupitelstvi
nebo jeho nadfizenému stadtnimu zastupitelstvi, postoupi jej piislusnému odboru spolu se
spisovym materidlem, ktery o véci vedlo. Obdobné postupuje jiny odbor Nejvyssiho statniho
zastupitelstvi, obdrzi-li podnét k podani dovolani. JestliZe je podnét k podani dovolani dorucen
vice statnim zastupitelstvim nebo vice jinym odborim NejvysSiho statniho zastupitelstvi,
po vzajemné dohod¢ muize byt jeho postoupeni a vyrozuméni podatele zajisténo jen jednim
z nich.

(2) Po obdrzZeni ¢i postoupeni podnétu k podani dovoladni statni zastupce ptislusSného odboru
vyzadd od dozorového statniho zastupitelstvi pifipadné i1 od jeho nadfizeného statniho
zastupitelstvi chybéjici podklady potiebné pro posouzeni splnéni podminek pro podani
dovolani. Nelze-li z podnétu k podani dovolani ptipadné spisového materidlu podle odstavce 1
urcit konec lhiity k podani dovolani, jsou dozorové statni zastupitelstvi i1 jeho nadiizené statni
zastupitelstvi povinny k zadosti statniho zastupce pfislusného odboru bezodkladné ovéfit
potiebné udaje.

(3) Po ptezkoumani podnétu k podani dovolani a potfebnych podkladli postupuje statni
zastupce ptislusného odboru primétene podle ¢l. 9. Odkladaci dopis ¢i dovolani zasle na védomi
dozorovému statnimu zastupitelstvi a jeho nadfizenému statnimu zastupitelstvi. V odkladacim
dopise se podatel vyrozumi, Ze v jeho véci nebyly splnény podminky pro podani dovolani
s toliko struénym uvedenim divodu. O podani dovolani statni zastupce piislusného odboru



podatele stru¢né vyrozumi, vyhotoveni dovolani ani vyhotoveni rozhodnuti o dovolani mu vSak
nezasila.

(4) Podava-li podnét poskozeny, statni zastupce prislusného odboru piezkouma zv1ast’ peclive,
zda pro podani dovolani nesveéd¢i potreba hajit jeho pravo na ucinné vysetrovani ¢i prosadit
jiny opravnény zajem poSkozeného. V takovych piipadech je opravnén si vyzadat dalsi
podklady 1 od poskozeného, a je-1i to nezbytné pro zachovani prava na U¢inné vysetiovani,
v nezbytném rozsahu s nim zkonzultuje sviij dalsi postup. Je-li dovolani podédno, zasle je
poskozenému na védomi. Je-li podnét odlozen, poskozeného seznami s diivody pro odlozeni
podrobné.

(5) Je-li kpodani dovolani piisluiny organ Ufadu evropského vefejného Zalobce, statni
zastupce prislusného odboru mu bezodkladné podnét postoupi a podatele o tom vyrozumi.

ClL 11
Spole¢na ustanoveni v pfipadé€ nesplnéni podminek pro podani dovolani

(1) Jestlize navrh na podani dovolani nebo podnét k podani dovolani podany tieti osobou
nesplituje podminky pro podani dovolani, ale mohl by odivodiiovat poddni podnétu ministru
spravedlnosti, uvede to statni zastupce pfislusného odboru v odkladacim dopise a piedlozi
nastin stiznosti pro poruSeni zakona. Statni zastupce pfislusného odboru vSak neni povinen
vyhledavat vady odlivodnujici podani stiznosti pro poruseni zakona nad rdmec obsahu navrhu
na podéani dovolani nebo podnétu k podani dovolani podaného tieti osobou. Pokud by se jednalo
o podnét ke stiznosti pro poruseni zakona toliko ve prospéch obvinéného, postupuje statni
zastupce ptislusného odboru podle tohoto odstavce jen tehdy, nepiiznava-li obvinénému pravni
fad jiny prostiedek k naprave poruseni zakona v jeho neprospéch.

(2) Timto ¢lankem ani €l. 10 neni dotcen ¢l. 2.

Hlava druha
Dovolani obvinéného

Cl. 12
Postup po obdrZeni opisu dovolani obvinéného

(1) Statni zastupitelstvi, kterému soud doruci opis dovolani obvinéného, jej neprodlené€ postoupi
pfislusnému odboru spole¢né se spisovym materidlem o véci, ktery ma k dispozici, véetné
rozhodnuti, proti kterému dovolani smétuje.

(2) Doruci-li opis dovolani obvinéného NejvysSimu statnimu zastupitelstvi pfimo soud, statni
zastupce prislusného odboru zvazi, zda lze dovolani obvinéného posoudit pouze na podkladé
materialii dorucenych soudem, a shleda-li, ze je nezbytné opattit dalsi podklady, vyzada si
od dozorového statniho zastupitelstvi a ptipadné 1 od jeho nadfizeného statniho zastupitelstvi
¢i od jin¢ho odboru Nejvyssiho statniho zastupitelstvi potiebny spisovy material.

(3) Statni zastupce piislusného odboru si ponecha dovolaci pomicky pro ptipadnou potiebu
jejich vyuziti v dalS§im prabéhu dovolaciho fizeni, ledaZe o jejich zaslani pozada jiné statni
zastupitelstvi, které je z naléhavych divodi pottebuje pro vykon své plisobnosti.

(4) Je-li Nejvyssimu statnimu zastupitelstvi doru¢eno dovolani obvinéného ve véci, v niz byl

¢inny piislusny organ Utadu evropského verejného Zalobce, postoupi je tomuto organu a zadné
dalsi tkony ve véci necini.
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(5) Je-li dozorovym statnim zastupitelstvim vrchni stitni zastupitelstvi,'® zasle mu statni
zastupce prislusného odboru dovolani obvinéného na védomi.

ClL 13
Prezkum dovolani obvinéného

(1) Statni zastupce prislusného odboru ptezkouma véc pouze v mezich rozsahu, v némz
dovolani druhostupniové rozhodnuti napada, uplatnénych dovolacich diavodi a uplatnénych
dovolacich namitek. Jiné vady, nez kter¢ obvinény vytkl ve svém dovolani, pfezkoumava pouze
tehdy, jestlize jde oCividné o zdvazné vady, kterymi doSlo zcela zjevné k poruSeni ustavné
zaru¢enych zékladnich lidskych prav a svobod.

(2) Shleda-li statni zastupce ptislusného odboru po pfezkumu podle odstavce 1, Ze dovolani je
divodné a ze jsou splnény i dalsi podminky pro podéani dovolani, predlozi nejvyssimu statnimu
zastupci koncept dovolani ve prospéch obvinéného a k dovolani obvinéného se vyjadii pouze
struénym odkazem na dovolani nejvyssiho statniho zastupce. Pokud nejvyssi statni zastupce
podal dovolani ve prospéch obvinéného pouze v ¢asti rozsahu dovolani obvinéného, postupuje
statni zastupce ptislusného odboru v rozsahu, v némz nejvyssi statni zastupce dovolani nepodal,
obdobné podle odstavce 5. Obdobné podle véty prvni a druhé postupuje, pokud pied dorucenim

dovolani obvinéného podal v jeho prospéch nejvyssi statni zastupce své dovolani. Dale
ve vztahu k dovolani nejvyssiho statniho zastupce postupuje obdobné podle €l. 9 odst. 2 az 5.

(3) Shleda-li statni zéastupce piislusného odboru po prezkumu podle odstavce 1, Zze by byly
splnény ostatni podminky pro podani dovolani ve prospéch obvinéného, ale jiz neni zachovéna
lhita k jeho podani, ve svém vyjadfeni navrhne Nejvys$imu soudu, aby v odpovidajicim
rozsahu dovolani obvinéného vyhovél. V takovém piipadé¢ pred vyhotovenim vyjadieni pozada
vhodnym zpusobem o stanovisko dozorové statni zastupitelstvi ke splnéni ostatnich podminek
pro podani dovolani, neohrozi-li to v€asné odeslani vyjadreni pfed rozhodnutim Nejvyssiho
soudu. O stanovisku dozorového statniho zastupitelstvi ucini zdznam ve spise. V rozsahu,
v némz dovolani neni diivodné, postupuje statni zastupce piislusného odboru podle odstavce 5.

(4) Shleda-li statni zastupce ptisluSného odboru po provedeni pifezkumu podle odstavce 1
splnéni podminek pro podani dovolani v neprospéch obvinéného, pfedlozi nejvyssimu statnimu
zastupci koncept dovolani v neprospéch a k dovolani obvinéného se vyjadii v nezbytném
rozsahu piresahujicim argumentaci uplatnénou v dovolani. Obdobné postupuje, pokud pied
dorucenim dovolani obvinéného podal nejvyssi statni zastupce dovolani v jeho neprospéch.
Daéle ve vztahu k dovolani nejvyssiho statniho zastupce postupuje obdobné podle €l. 9 odst. 2
azs.

(5) Neshleda-li statni zastupce pfislusného odboru po piezkumu podle odstavce 1 splnéni
podminek pro podani dovoléani, vypracuje vyjadieni k dovolani obvinéného, v némz navrhne
jeho odmitnuti nebo zamitnuti, které s pfipadnym souhlasem s projedndnim dovolani
v nevefejném zasedani adresuje Nejvy$Simu soudu a zaSle mu je napiimo, ptipadné
téZ prostrednictvim soudu prvniho stupné, nebyl-li vyrozumén o tom, ze véc byla jiz pfedana

16 § 15 vyhlasky Ministerstva spravedInosti ¢. 23/1994 Sb., o jednacim ¥adu statniho zastupitelstvi, ziizeni pobocek
nekterych statnich zastupitelstvi a podrobnostech o ukonech provadénych pravnimi ¢ekateli, ve znéni pozde¢jSich
predpisu.
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Nejvyssimu soudu.!” Souhlas s projednanim dovolani v neveiejném zasedani je mozno vyslovit
i dodate¢né.

(6) Zjisti-li statni zastupce po pfezkumu podle odstavce 1 splnéni podminek pro dovolani z¢asti
ve prospéch a z¢asti v neprospéch obvinéného, postupuje priméiené podle odstaveil 2 az 5.

(7) V odivodnénych ptipadech statni zastupce ptislusSného odboru pravo vyjadiit se k dovolani
nevyuzije.

(8) Zjisti-li statni zastupce piislusného odboru na zéklad¢ vysledkl fizeni o dovolani, ze doslo
k poruseni zékona, které nebylo mozno napravit v dovolacim fizeni, ale 1ze je napravit v fizeni
0 stiznosti pro poruseni zékona, sdé€li tuto skutecnost statnimu zastupitelstvi prislusSnému
k provedeni piezkumného Fizeni,'® pokud neni k jeho provedeni pfislusné Nejvys§i statni
zastupitelstvi. Zjisti-li, ze by vady nenapravitelné v dovolacim fizeni mohly byt zhojeny
obnovou fizeni, vyrozumi o této skutecnosti dozorové statni zastupitelstvi.

Hlava treti
StiZnost pro poruseni zakona

Cl 14
Obecna ustanoveni

(1) V piezkumném fizeni statni zastupitelstvi proSetfuje,’® zda pravomocnym rozhodnutim
statniho zastupce nebo soudu byl porusen zakon

a) v neprospéch obvinéného, a pfevazuje zajem na plné zdkonnosti pfezkoumévaného
rozhodnuti a fizeni, které mu predchazelo, nad z4jmem na nezménitelnosti takového
rozhodnuti, pfitom vychazi pfimétené z ¢l. 3 odst. 4,

b) nikoli vylu¢né v neprospéch obvinéného, a podani stiznosti pro poruseni zékona (déle
pro ucely tohoto dilu jen "stiZnost") mlZe mit vyznam pro sjednoceni praxe nebo
pro vyklad zakona,

c¢) ve prospéch obvinéného zplsobem, ktery predstavuje poruseni prava poskozeného
na u¢inné vysSetfovani.
(2) Pfezkumné fizeni provadi piislusné statni zastupitelstvi na zakladé podnétu nebo z vlastni

iniciativy statniho zastupitelstvi.?

(3) Je-li statnimu zastupitelstvi dorucen podnét ke stiznosti vypracovany soudem, statni
zastupitelstvi pfezkumné tizeni neprovadi a toliko vyrozumi soud o pfisluSném postupu

17.§ 265h odst. 1 a 2 véty prvni zdkona &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozd&jsich
predpist a § 265h odst. 2 véty druhé zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni
pozdégjsich predpisi.

18§ 466 odst. 1 véta druhd zdkona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fzeni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozdé&jsich
predpisi.

19°§ 466 odst. 1 zdkona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdé&jsich piedpisi.

20'§ 46 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti &. 23/1994 Sb., o jednacim fadu statniho zastupitelstvi, zfizeni pobocek
nekterych statnich zastupitelstvi a podrobnostech o ukonech provadénych pravnimi ¢ekateli, ve znéni pozde¢jSich
predpisu.
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pro soudy podle zvlastniho zikona.?!

Ministerstvem spravedlnosti (dale jen ,,ministerstvo

To neplati, 2?yl-li mu takovy podnét postoupen
66)'

Cl 15
PrisluSnost

(1) Piislusnost statniho zastupitelstvi provést prezkumné fizeni se ¥idi trestnim fadem.?’
Ustanoveni o pfisluSnosti se pouZziji pfimétené pii pfezkumném fizeni v trestnich vécech,
v nichz byla ¢inna byvala prokuratura.

(2) Statnim zastupitelstvim ¢innym ve véci v poslednim stupni je to, které se ucastnilo
na procesnich ukonech podle trestniho fadu. Za tuto ¢innost se nepovazuje zejména

a) vykon dohledu,?* nebyl-li dan niz§imu statnimu zastupitelstvi zavazny pokyn,

b) vyzadovani informaci o trestnich vécech,?’

¢) vzeti na védomi rozhodnuti soudu uc¢inéného v nevetejném zasedani,

d) vyjadteni k dovolani obvinéného, nepodal-li dovolani také nejvyssi statni zastupce.

(3) Statnim zastupitelstvim ¢innym ve véci v poslednim stupni je i statni zastupitelstvi, které se
ve smyslu odstavce 2 ucastnilo na procesnich ukonech podle trestniho fadu vici jinému
spoluobvinénému ve spole¢ném fizeni.

(4) V ptipadé¢, Ze podnét smétuje proti pravomocnému rozhodnuti o navrhu na povoleni obnovy
fizeni, kde je dana ptislusnost nizs§iho statniho zastupitelstvi, a soucasné i proti pravomocnému
rozhodnuti vydanému v ptivodnim fizeni, kde je dana ptislusnost vyssiho statniho zastupitelstvi,
je prislusné vyssi statni zastupitelstvi 1 v ¢asti tykajici se obnovy fizeni.

(5) Ptislusny odbor provadi prezkumné fizeni ve vécech, v nichz bylo ¢inné v poslednim stupni,
vcetné veci, v nichz nejvyssi statni zadstupce podal dovolani anebo Nejvyssi statni zastupitelstvi
pfezkoumalo pravomocné usneseni statniho zastupitelstvi niz§iho stupné o zastaveni trestniho
stihdni nebo o postoupeni véci.

CL 16
Kompetenéni vyluky

(1) Statni zastupitelstvi nepfezkoumava podnéty ve veécech, v nichZ byl jiz proveden pfezkum
statnim zastupitelstvim na zakladé povéfeni ministra spravedlnosti (dale jen "ministr").2®
Takovy podnét predlozi ministerstvu k dalSimu opatfeni s obsahem pfezkumného spisu
a na vysledky pfedchoziho pfezkoumani stru¢né odkaze.

21§ 124 odst. 4, § 125 odst. 4, § 126 odst. 4 a § 127 odst. 4 zakona &. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, pfisedicich
a statni spravé soudl a o zmén¢ nékterych dalsich zakonti (zakon o soudech a soudcich), ve znéni pozdéjsich
predpisi.

22.§ 466 odst. 1 zdkona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdé&jsich piedpisi.

23 § 466 odst. 1 zdkona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdé&jsich piedpisi.

24§ 12c az § 12f zakona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve znéni pozdé&jsich predpisii.

25§ 12g a § 12h zakona ¢&. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve znéni pozdg&jsich piedpisa.

26 C1. TV zakona &. 292/1993 Sb., kterym se méni a dopliluje zdkon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim
(trestni fad), zakon ¢. 21/1992 Sb., o bankach, a zakon ¢. 335/1991 Sb., o soudech a soudcich.
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(2) Statni zastupitelstvi nepiezkoumava podnéty v rozsahu, v némz bylo o namitaném poruseni
zédkona rozhodnuto Ustavnim soudem. Takovy podnét postoupi s navrhem na odlozeni
ministerstvu a ptipoji stejnopisy listin, z nichZ tyto skute¢nosti vyplyvaji.

(3) Zjisti-li statni zastupitelstvi pti pfezkoumani podnétu, zZe jsou ve véci soucasné dany divody
pro podani stiznosti i pro dovolani, predlozi pfislusSnému odboru névrh na podani dovolani
a ministerstvo o tom vyrozumi. Nepoda-li nejvyssi statni zastupce dovolani, mize piislusny
odbor vratit podnét se spisem zpét prislusSnému statnimu zastupitelstvi k provedeni
pirezkumného fizeni.

(4) Zrusil-li nejvyssi statni zastupce pravomocné usneseni statniho zastupitelstvi niz§iho stupné
o zastaveni trestniho stihdni nebo o postoupeni véci, nepiezkoumava statni zastupitelstvi
podnéty smétujici vici témto rozhodnutim ani rozhodnutim na zakladné nich vydanym. Takovy
podnét postoupi ministerstvu a pfipoji stejnopisy ptislusnych rozhodnuti. Stejné postupuje,
sméfuje-1i podnét vii€i usneseni o odlozeni véci podle § 159a trestniho fadu.

ClL 17
Spole¢né pirezkumné Fizeni

(1) Neni-li dale stanoveno jinak, vede se spole¢né piezkumné fizeni o vSech podnétech
ke stiznosti proti viem rozhodnutim vydanym ve spole¢ném fizeni’’ a o vSech podnétech
ke stiznosti proti vSem rozhodnutim vydanym v témzZe trestnim fizeni. Ke spolecnému
prezkumnému fizeni je piislusné nejvyse postavené statni zastupitelstvi, které bylo ve véci
¢inné v poslednim stupni.?® Je-li takovych statnich zastupitelstvi vice, je piislu$né to z nich,
které podnét k podani stiznosti obdrzelo jako prvni. Jinak se pro urceni pfislusnosti statniho
zastupitelstvi pfi pfezkoumavani vice véci, které spolu souviseji, uziji ustanoveni trestniho fadu
o spole¢ném fizeni pfimétene.

(2) Spolecné prezkumné fizeni se nevede, jestlize podnét k podani stiznosti pro poruSeni zdkona
smétuje toliko proti jinému rozhodnuti vydanému ve spole¢ném fizeni neZ rozhodnuti ve véci
samé. Z dilezitych diivodii je moZno upustit od vedeni spolecného piezkumného fizeni.
V takovém ptipad¢ se ptisluSnost posoudi podle obecnych ustanoveni samostatné u kazdé véci,
u které by jinak byly podminky pro vedeni spole¢ného prezkumného fizeni podle tohoto ¢lanku.
Z dilezitych diéivodii je moZno rovnéz véc ze spoleéného piezkumného fizeni vylougit?
a postoupit ji statnimu zastupitelstvi, které by jinak bylo pfislusné k provedeni ptezkumného
fizeni.

27°8 20 odst. 1 zdkona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥4d), ve znéni pozdé&jsich predpist.

28 § 466 odst. 1 v&ta druha zékona ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve zné&ni pozdé&jsich
predpisi.

29§ 23 odst. 1 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozdg&jsich predpist.
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Cl. 18
Navrh na odloZeni podnétu

(1) Navrh na odloZzeni podnétu se stanovenymi néleZitostmi’® udini prislusné statni
zastupitelstvi ministrovi v predkladaci zpravé, k niz pfipoji potfebny spisovy material.>!
Povazuje-li podani stiznosti za neucelné, odivodni to v piedkladaci zpravé.

(2) Prezkumny spis musi obsahovat podrobny skutkovy a pravni rozbor prezkoumavané véci,
ktery miize byt obsazen i v predklddaci zpravé. Smeétuje-li podnét proti pravomocnému
usneseni statniho zastupitelstvi niz§iho stupné o zastaveni trestniho stihani nebo postoupeni
veci, které jiz bylo pfezkoumano ptislusSnym odborem, postac¢i v pfezkumném spise uvést odkaz
na tuto skute¢nost. V téchto vécech ptislusny odbor navrh na odloZeni podnétu ministru
spravedlnosti v piedkladaci zprave struné odavodni.

CL 19
Nastin stiZnosti

(1) Nastin stiznosti obsahuje zejména

a) oznaCeni rozhodnuti, proti kterému ma stiznost smeéfovat, s uvedenim jeho
podstatného obsahu a dne nabyti pravni moci,

b) jméno, datum narozeni, ptipadn¢ amrti a bydlist€ obvinéného,
¢) oznaceni vyroku rozhodnuti, ktery ma byt stiznosti napaden a v jakém rozsahu,

d) divody napadeni vyroku rozhodnuti, vcetné oznaceni zdkonnych ustanoveni,
ktera byla timto vyrokem nebo v pfedchazejicim fizeni porusena,

e) stru¢ny popis skutkového stavu, ma-li pro posouzeni véci vyznam,

f) rozbor vad, které vedly k poruseni zdkona; jde-li o poruSeni zakona ve vyroku o trestu,
téz odfivodnéni okolnosti, za nichZ lze stiznost podat,

g) piipadné& navrh na odloZeni &i preruseni vykonu rozhodnuti,*?
h) navrh na rozhodnuti Nejvyssiho soudu.

(2) Predkladaci zprava pro ministra obsahuje:
a) jméno statniho zastupce, ktery nastin a zpravu vypracoval,

b) dalSi poznatky, pokud nevyplyvaji z predklddaného spisového materialu nebo
Z nastinu stiznosti,

30°§ 43 odst. 1 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 23/1994 Sb., o jednacim fadu statniho zastupitelstvi, ziizeni
pobocek nekterych statnich zastupitelstvi a podrobnostech o tikonech provadénych pravnimi ¢ekateli, ve znéni
pozdégjsich predpisi.

31'§ 43 odst. 3 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti &. 23/1994 Sb., o jednacim fadu statniho zastupitelstvi, zfizeni
pobocek nekterych statnich zastupitelstvi a podrobnostech o tikonech provadénych pravnimi ¢ekateli, ve znéni
pozdégjsich predpisi.

32.8 266 odst. 2 zdkona &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdé&jsich piedpisi.

33§ 275 odst. 4 zdkona &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozd&jsich predpisa.
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¢) zdtivodnéni ptipadného judikaturniho vyznamu stiznosti,

d) je-li navrhovano podéni stiznosti proti rozhodnuti, jehoz zruseni se lze doméhat
cestou dovolani,** informaci, zda bylo podano dovolani,

e) je-li navrhovan odklad ¢&i preruseni vykonu rozhodnuti, > upozornéni na tuto
skutecnost.

(3) K ptedkladaci zprave se ptipoji
a) nastin stiznosti,
b) podnét ke stiznosti,

¢) dostupny spisovy materidl, z n¢hoz vychdzelo pfezkoumavané rozhodnuti
a pfedchdzejici fizeni, v€etné priloh, které byly po nabyti pravni moci vraceny, pokud
nejsou ve spise zalozeny jejich opisy nebo podstatné vypisy. Hrozi-li nebezpeci
z prodleni a nelze-li opatfit ihned trestni spis, 1ze predlozit koncept vySetfovaciho spisu
spolu s opisy €asti spisového materidlu zaloZzenych do spisu po podani obzaloby;
dozorovy spis se pfipoji, je-li pro posouzeni stiznosti ministrem nutné zjistit z n¢ho
patrné okolnosti.

Cl1.20
Prezkoumani véci k podnétu NejvysSiho statniho zastupitelstvi

Obdrzi-li statni zastupitelstvi od ptislusného odboru podnét k prezkoumani véci, v niz Nejvyssi
soud vyslovil poruseni zdkona v fizeni o piezkoumdni zakonnosti ptikazu k odposlechu
a zdznamu telekomunika¢niho provozu nebo piikazu k zjisténi 0daji o telekomunikaénim
provozu,*® posoudi, zda poruseni zdkona odfivodiiuje podani navrhu ministrovi na podani
stiznosti. O vysledcich pfezkoumani informuje ptislusny odbor.

CL 21
Piezkoumani véci z vlastni iniciativy

(1) Pfezkoumani véci z vlastni iniciativy provadi statni zastupitelstvi, které zjistilo poruSeni
zakona napravitelné stiznosti. Muze je provést i vysS$i statni zastupitelstvi. Okresni statni
zastupitelstvi po pfezkoumani ptedlozi véc krajskému statnimu zastupitelstvi, pficemz uvede
rozbor vad, které vedly k poruseni zdkona, oznaCeni zdkonnych ustanoveni, ktera byla
porusSena, a vyroky, jez maji byt napadeny stiznosti, ptipadné¢ odiivodni, pro¢ nelze ptedlozit
veSkery spisovy material.

(2) Neshleda-li statni zastupitelstvi diivod ke stiznosti, véc odlozi. Pfezkoumava-li véc krajské
statni zastupitelstvi na ndvrh okresniho statniho zastupitelstvi, vyrozumi je o vysledku sdélenim
diivoda odloZeni nebo zasle stejnopis néstinu stiznosti.

3§ 265a odst. 1, 2 zakona ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozd&jsich piedpisi.
35§ 275 odst. 4 zédkona &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozdé&jsich piedpisi.
36 § 314m zdkona €. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdg&jsich piedpist.
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Cl. 22
Soucinnost

Ptislusné statni zastupitelstvi si potfebny spisovy material vyzada pfimo od organu ¢inného
v trestnim fizeni, ktery ve véci rozhodl. O opatfeni spisového materidlu mize téz pozadat nizsi
statni zastupitelstvi. Obsah dozorového spisu jin€ho statniho zastupitelstvi si vyzada, je-li to
k ptfezkoumani véci nezbytné.

Cl. 23
Rizeni pred Nejvys$im soudem

(1) Bylo-li prislusné statni zastupitelstvi ministerstvem vyrozuméno o podani stiznosti,
bezodkladné predlozi obsah pirezkumného spisu pfislusnému odboru.

(2) Je-li ptislusnému odboru k vyjadieni dorucena stiznost podand ministrem, je statni zastupce
ptislusného odboru opravnén si vyzadat od statnich zastupitelstvi, kterd v dané véci byla ¢inna,
stanoviska ¢i podklady za G¢elem vyjadieni se ke stiznosti.

(3) Prislusny odbor zasle rozhodnuti Nejvyssiho soudu po jeho doruceni ptislusnému statnimu
zastupitelstvi, jemuz vrati soucasné obsah spisu, dale stitnimu zastupitelstvi, které podalo
navrh na pfezkoumani véci, a statnimu zastupitelstvi, které bude piipadné ve véci dale ¢inné.

Hlava ¢tvrta
Obnova fizeni

Cl. 24
Postup statniho zastupce po pravomocném skonceni véci

(1) Skoncilo-li trestni stihdni pravomocnym rozhodnutim, proti némuz je ptipustnd obnova
fizeni,*” 7adny statni zastupce, ktery byl ve véci ¢inny, neni povinen aktivné vyhledavat

skute¢nosti nebo diikazy, které by odtivodiiovaly obnovu fizeni.*®

(2) Dozvi-li se statni zéastupce ptislusny k podéni navrhu na povoleni obnovy o okolnosti,
ktera dlivodné nasvédCuje existenci takové nové skutecnosti nebo dikazu, je povinen ji
prosetfit, a pfipadné takovy dikaz vyhledat a zajistit. ProSetii téz dalsi nové skutecnosti nebo
dikazy, které¢ by mohly odiivodiiovat obnovu fizeni, které¢ pfitom vyjdou najevo.

(3) Dozvi-li se kterykoliv statni zastupce o okolnosti nebo dikazu, které odtivodiuji obnovu
fizeni ve véci, v niZ neni piisluSny, bezodkladné o tom vyrozumi statni zastupitelstvi, které je
k podani navrhu na povoleni obnovy fizeni ptislusné, a zasle mu pottebné podklady.

CL 25
Prislusnost v Fizeni o navrhu na povoleni obnovy

(1) K podani navrhu na povoleni obnovy je pfislusny statni zastupce, ktery vykonaval v dané
véci dozor nad zachovavanim zédkonnosti v pfipravném fizeni.

(2) Jestlize nova skutecnost nebo dilkkaz odivodiujici povoleni obnovy fizeni rovnéz
odtivodnuji prislusnost jiného soudu k rozhodnuti o nadvrhu na povoleni obnovy, nez u kterého

37°§ 277 zékona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozdgjsich piedpisi.
38 § 278 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥4d), ve znéni pozdgjsich piedpist.
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je ¢inny statni zastupce podle odstavce 1, tento stitni zastupce neprodlené véc postoupi®
statnimu zastupitelstvi, které je ¢inné u nové pfislusného soudu k rozhodnuti o ndvrhu
na povoleni obnovy. Obdobné se postupuje, jestlize se neméni piislusnost soudu, ale statniho
zastupce.*

Cl. 26
Rizeni o navrhu na povoleni obnovy

(1) Statni z&stupce ptislusny k podani ndvrhu na obnovu fizeni peclivé vyhodnoti

a) zda nové skutecnosti nebo diikazy, o kterych se dozvédél, by vzhledem ke svému
obsahu odlivodnovaly jiné rozhodnuti zptisobem predpokladdanym trestnim fadem pro
povoleni obnovy fizeni,*!

b) zda zdjem na takovém jiném rozhodnuti pfevazuje nad zdjmem na stabilité
pravomocnych rozhodnuti,

¢) jde-li o obnovu fizeni v neprospéch, zda jsou pro ni splnény zakonné podminky*?
a zda je obnova fizeni nezbytna pro dosazeni ucelu trestniho fizent,

d) jde-1i 0 obnovu fizeni v neprospéch a poskozenému v piivodnim tizeni svéd¢ilo pravo
na ucinné vysetiovani nebo mu muiize svédcit v obnoveném fizeni, zda je obnova fizeni
nezbytna pro naplnéni tohoto préva.
(2) Jestlize v pribéhu fizeni o povoleni obnovy fizeni vyjde najevo, ze n¢ktera z okolnosti podle
odstavce 1 neni dana ¢i ze odpadla, statni zastupce vezme névrh na povoleni obnovy fizeni
X 43
zpet.
(3) Navrh na povoleni obnovy fizeni obsahuje zejména
a) oznaceni kone¢ného pravomocného rozhodnuti, proti némuz ndvrh smétuje,

b) uvedeni vyrokd, proti nimZ navrh smétuje,

¢) oznaceni, zda ndvrh sméfuje v neprospéch nebo ve prospéch obvinéného, ptipadné
ve které ¢asti navrh smétuje v neprospéch a ve které ve prospéch,

d) smé&fuje-li navrh v neprospéch, zdiivodnéni splnéni zikonnych podminek,**

e) oznaceni nové skute¢nosti nebo dikazu,

39 Cl. 3 odst. 1 pokynu obecné povahy ¢. 9/2019, o postupu statnich zastupcil v trestnim fizeni, ve znéni pozdéjsich
predpisi.

40 Napt. § 10 a § 15 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 23/1994 Sb., o jednacim Fadu statniho zastupitelstvi,
ziizeni pobocek nekterych statnich zastupitelstvi a podrobnostech o tkonech provadénych pravnimi cekateli,
ve znéni pozdéjsich predpist.

41§ 278 odst. 1 az 5 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim #{zeni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozdé&jsich predpist.
42°§ 279 zdkona &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥4d), ve znéni pozdé&jsich predpist.

43°§ 280 odst. 4 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozdé&jsich piedpisi.

44§ 279 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozdé&jsich piedpist.
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f) zdivodnéni, pro¢ tato nova skutecnost nebo ditkaz odivodiiuje jiné rozhodnuti
ve véci,

g) navrh vyroku soudu o povoleni obnovy fizeni.®’

(4) Poda-li statni zastupce navrh na povoleni obnovy fizeni v neprospéch obvinéného,
vyhodnoti, zda je ve véci nezbytné pouzit prosttedky podle hlavy ctvrté trestniho fadu a splnéni
podminek jejich pouziti v fizeni o navrhu na povoleni obnovy fizeni,*® a ptipadné navrhne jejich
pouziti soudu piislusnému k fizeni o navrhu na povoleni obnovy fizeni.

(5) Poda-li statni zastupce navrh na povoleni obnovy fizeni ve prospéch obvinéného, vyhodnoti,
zda jsou dany davody pro odklad ¢i preruseni vykonu trestu pravomocné ulozeného
v ptivodnim fizeni,*’ a pfipadné tento postup navrhne soudu piislusnému k fizeni o navrhu

na povoleni obnovy fizeni.

(6) Dozvi-li se statni zastupce o okolnosti, ktera by mohla odiivodnit navrh na povoleni obnovy

fizeni ve prospéch obvinéného, avSak neshledd divody k podani navrhu na povoleni obnovy

fizeni, neprodlené o ni vyrozumi obvinéného, poptipadé jinou osobu opravnénou k podani
; 48

navrhu.

(7) V tizeni o navrhu na povoleni obnovy fizeni pfed soudem statni zastupce postupuje
piiméfend jako v Fizeni pred soudem prvniho stupn&.* Tim neni dotdena Uprava povinnosti
statniho zastupce ve vefejném zasedani podle piislusného pokynu obecné povahy.>’

Cist treti
Dovolani v Fizeni ve vécech déti mladSich patnacti let

Cl 27
Obecné ustanoveni

Podle této Casti se postupuje v fizeni o dovolani proti rozhodnuti ve druhém stupni vydaném
v fizeni podle hlavy IIl ¢asti prvni zdkona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze
za protipravni €iny a o soudnictvi ve vécech mladdeze a o zméné nékterych zédkonu (zdkon
o soudnictvi ve vécech mladeze), ve znéni pozd¢jsich predpist.

Cl. 28
Dovolani statniho zastupitelstvi

(1) Po doruceni rozhodnuti o odvolani proti rozhodnuti soudu prvniho stupné statni
zastupitelstvi ¢inné u soudu druhého stupné bez zbytecného odkladu piezkoumad, jsou-li
splnény podminky piipustnosti dovolani,’! jsou-li naplnény dovolaci diivody>? a prevazuji-li
v dané véci zajem na stabilité¢ pravomocného soudniho rozhodnuti. Za timto ucelem si muze

45§ 284 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozdé&jsich piedpist.

46 § 282 odst. 2 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdé&jsich piedpisi.

47§ 282 odst. 3 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdé&jsich piedpisi.

48 § 280 odst. 5 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdé&jsich piedpisi.

4 Dil prvni ¢asti sedmé pokynu obecné povahy &. 9/2019, o postupu statnich zastupcii v trestnim ¥izeni, ve znéni
pozdégjsich predpisi.

50 C1. 111 odst. 2 véta druhd pokynu obecné povahy &. 9/2019, o postupu statnich zastupcd v trestnim fizeni,
ve znéni pozdéjsich predpist.

31§ 236 az § 238a zakona ¢. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni ¥4d, ve znéni pozdg&jsich piedpisiL.

52 § 241a zakona &. 99/1963 Sb., obansky soudni ¥ad, ve znéni pozdé&jsich predpisi.
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vyzadat od statniho zastupitelstvi ¢inného ve véci v prvnim stupni doplnéni potiebnych
informaci. Po provedeni tohoto pfezkumu zavaze pokynem statni zastupitelstvi ¢inné ve véci
v prvnim stupni podat dovolani a vyrozumét o tom statni zastupitelstvi ¢inné u soudu druhého
stupné a pfislusny odbor, nebo ucini do spisu struény zdznam, pro¢ piedpoklady podani
dovolani shledany nebyly, a vyrozumi o tom statni zastupitelstvi ¢inné ve véci v prvnim stupni.
Dovoléani podéava statni zastupitelstvi ¢inné ve véci ¢inné v prvnim stupni. Muze tak ucinit
1 tehdy, neshledalo-li statni zastupitelstvi ¢inné ve véci ve druhém stupni ditvody ¢i splnéni
podminek pfipustnosti. V takovém piipad¢ zasle dovolani stditnimu zastupitelstvi ¢innému
u soudu druhého stupné a ptislusny odbor.

(2) Po ptedlozeni véci Nejvyssimu soudu™ je piislusné k zastupovani statniho zastupitelstvi
v fizeni pfislusny odbor. Vyrozuméni o predlozeni véci NejvySSimu soudu niz$i statni
zastupitelstvi bezodkladné zasle ptisluSnému odboru spolu s potiebnym spisovym materidlem.
K vyzvé ptislusného odboru je povinno zaslat bezodkladné€ rovnéz dalsi vyzadané podklady.

A4

(3) Kona-li o dovolani statniho zastupce Nejvyssi soud ustni jednani>* a neucastni-li se jej
nejvyssi statni zastupce sam, zastupuje jej statni zastupce ptislusného odboru na zakladé jeho
pisemného povéieni.*

i54

CL.29
Vyjadreni k dovolani ditéte mladsiho patnacti let

(1) Je-li statnimu zastupitelstvi ¢innému ve véci ditéte mladsiho patnécti let doruc¢eno dovolani
jiného ucastnika fizeni, neprodlené je spolu se spisovym materidlem postoupi prislusnému
odboru a ptipadné k nému ptipoji 1 své stanovisko k podanému dovoldni. Soucasné o podaném
dovolani vyrozumi i jiné statni zastupitelstvi, které bylo ve véci Cinné. Statni zastupce
ptislusného odboru je v takovém piipadé¢ opravnén vyzadat si potfebny spisovy material
1 od jiného statniho zastupitelstvi, které¢ bylo ve véci ¢inné.

(2) Je-li NejvysSimu statnimu zastupitelstvi doru¢eno dovolani jiného U¢astnika fizeni, vyzada
statni zastupce ptislusného odboru od statniho zastupitelstvi ¢inného ve véci v prvnim stupni
a ptipadné i od statniho zastupitelstvi ¢inného ve véci ve druhém stupni potfebné podklady.
V oduvodnénych piipadech je statni zastupce prislusného odboru opravnén pozadat tato statni
zastupitelstvi o jejich stanovisko k podanému dovoléni.

(3) Zaslané podklady si statni zastupce ptisluSného odboru ponecha pro ptipadné dalsi vyuziti
v dovolacim fizeni, pokud o jejich zaslani nepozada jiné statni zastupitelstvi, které je
z naléhavych divodu pottebuje pro vykon své plisobnosti.

(4) Statni zastupce ptislusného odboru zpracuje vyjadieni k dovolani ditéte mladsSiho patnécti
let, v némZ navrhne Nejvys$simu soudu konkrétni vyrok rozhodnuti.

(5) Po doruceni rozhodnuti Nejvyssiho soudu o dovolani ditéte mladsiho patnacti let statni
zastupce jeho vyhotoveni zasle stdtnim zastupitelstvim ¢innym v fizeni u soudii obou stupiiii
spolu s vyZzadanym spisovym materidlem.

33§ 241b odst. 1 ve spojeni s § 210 odst. 3 zdkona &. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni ¥ad, ve znéni pozd&jsich
predpisi.

3§ 243a odst. 1 zdkona ¢&. 99/1963 Sb., obcansky soudni ¥ad, ve znéni pozdé&jsich predpisii.

55 § 29 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 23/1994 Sb., o jednacim fadu statniho zastupitelstvi, zfizeni pobodek
nekterych statnich zastupitelstvi a podrobnostech o ukonech provadénych pravnimi cekateli, ve znéni pozd¢€jsich
predpisu.



20

Cast Ctvrta
Rizeni podle zakona o Ustavnim soudu v trestnich vécech

ClL. 30
Obecné ustanoveni

Tato ¢ast se vztahuje na Gcast statniho zastupitelstvi v fizenich ptfed Ustavnim soudem, ktera se
vedou

a) o ustavnich stiznostech jednotlivcii proti rozhodnutim vydanym v trestnim fizeni
&i jinym zasahiim, k nimz mélo dojit v trestnim ¥izeni,>

b) o zrueni zadkon® a jinych pravnich ptedpist,’’ jejichz predmétem jsou pravni
ptedpisy trestniho prava hmotného ¢i procesniho,

¢) o opatienich nezbytnych k provedeni rozhodnuti mezinarodniho soudu,>® jestlize jde
o obnovu fizeni pred Ustavnim soudem uvedeného v pismenu a) &i jestlize se vede fizeni
o navrhu vlady na zruSeni pravniho pfedpisu trestniho prava hmotného ¢i procesniho
nebo jejich &asti, jimiz doslo k poruseni zavazku, ktery pro Ceskou republiku vyplyva
z mezinarodni smlouvy,

d) o rozsahu kompetenci statnich organt,* jestlize alesponi jednim z téchto organi je
statni zastupce jako orgdn Cinny v trestnim fizeni,

e) o ustavnich stiznostech jednotlivell proti rozhodnutim vydanym v fizeni ve vécech
déti mladsich patnacti let.*

Cl.31
Vyjadreni k ustavni stiZnosti

(1) Je-li statnimu zastupitelstvi dorudena Ustavnim soudem dstavni stiznost k vyjadfeni
v fizeni, jehoZ je Gicastnikem nebo vedlej$im u¢astnikem,®! této moznosti vyuZije, a to nejméné
v rozsahu namitanych vad, k nimz mélo dojit v Giseku ftizeni, v némz bylo ¢inné. Ve svém
vyjadfeni reaguje odborné a vécné na obsah ustavni stiznosti a predlozi Ustavnimu soudu
konkrétni navrh, jak ma rozhodnout. Vyzaduje-li vyjadieni nezbytné kritiku postupu jiného
organu ¢inného v trestnim fizeni, obvinéného, obhdjce ¢i jiné osoby vystupujici v piivodnim
fizeni, zachova pfitom statni zastupitelstvi zdvotilost, vécnost a zdrzenlivost.

(2) Statni zastupitelstvi se podle odstavce 1 vyjadfovat nemusi, pokud v dané véci nebylo
aktivné ¢inné nebo pokud Ustavni stiznost sméfuje toliko proti postupu nebo rozhodnuti soudu
v fizeni pied soudem®? ¢i pii nékterych tikonech souvisicich s trestnim ¥izenim,% pokud ji nelze
kvalifikované posoudit bez znalosti spisového materidlu, ktery statni zastupitelstvi nema

56 0ddil tieti hlavy druhé ¢asti druhé zikona &. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni pozdgjsich predpist.

57 0ddil prvni hlavy druhé &asti druhé zakona &. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni pozdéjsich piedpisii.
58 0ddil osmy hlavy druhé ¢asti druhé zakona ¢. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni pozdgjsich predpisi.
59 Oddil devaty hlavy druhé &asti druhé zakona &. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni pozdgjsich predpist.
0 Hlava III &4sti prvni zdkona &. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZze za protipravni &iny a o soudnictvi
ve vécech mladeze a o zméné nekterych zakonl (zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze), ve znéni pozdéjsich
predpisi.

61 § 76 zakona ¢&. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni pozd&jsich piedpisi.

62 Cast tieti zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozd&jsich predpisi.

63 Cast &tvrta zakona &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve znéni pozdéjsich predpist.
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k dispozici nebo pokud je obsahové toliko opakovanim némitek, s nimiz se statni zastupitelstvi
vypotadalo bezezbytku jiz v pfedchozim pribéhu trestniho fizeni a jeho stanovisko k nim je
soucasti trestniho spisu ¢i jiného spisu, ktery o véci vede soud.

(3) Pro potteby potencidlni koordinace postupu statniho zastupitelstvi zkonzultuje statni
zastupitelstvi uvedené v odstavci 1 své vyjadieni pred jeho odeslanim s ostatnimi statnimi
zastupitelstvimi, kterd maji ve stejném fizeni postaveni ucastnika fizeni ¢i vedlejSiho ucastnika
fizeni, jestlize

a) je zobsahu Ustavni stiznosti & zvyzvy Ustavniho soudu k vyjadieni ziejmé,
7e ptipadné rozhodnuti Ustavniho soudu miiZe spolivat na vyfeSeni systémové
¢i koncepcni otdzky vykonu pulsobnosti statniho zastupitelstvi v trestnim fizeni
&i otazky zjevné piesahujici ramec konkrétni véci, zejména oznaéi-li Ustavni soud
konkrétni obecné otazky, k nimz ocekava vyjadreni statniho zastupitelstvi,

b) je Gstavni stiznost rozhodovana v plénu Ustavniho soudu, nebo

¢) je statnimu zastupitelstvi zndmo, Ze hrozi vzajemné nesouladna vyjadieni riznych
statnich zastupitelstvi.

(4) Neni-li ucastnikem fizeni ¢i vedlejSim ucastnikem fizeni Nejvyssi statni zastupitelstvi, je
statni zastupitelstvi uvedené v odstavei 1 opravnéno pozadat je o konzultaci svého dal$iho
postupu vzdy. Jeho informaéni povinnost®* tim neni dot&ena.

CL 32
Jina vyjadreni v Fizeni pred Ustavnim soudem

Je-li statni zastupitelstvi, které neni ucastnikem nebo vedlej$im ucastnikem nékterého z fizeni
uvedenych v ¢l. 30, pozddano Ustavnim soudem o vyjadieni ¢i stanovisko k urcité otazce,
pro potieby potencidlni koordinace postupu statniho zastupitelstvi zaSle vyzvu Ustavniho soudu

A4

na védomi NejvysSimu statnimu zastupitelstvi a sviij dal$i postup s nim zkonzultuje.
Cast pata
Piechodna a zavérefna ustanoveni

Cl 33
Prechodna ustanoveni

Na fizeni o mimofadnych opravnych prostfedcich a na fizeni pfed Ustavnim soudem,
ktera nebyla ke dni u¢innosti tohoto pokynu obecné povahy pravomocné skoncena, se pouziji
dosavadni vnitini predpisy.

Cl. 34
ZruSovaci ustanoveni

Zrusuji se:

1. Pokyn obecné povahy nejvyssi statni zastupkyné ¢. 8/2006, o stiznosti pro poruSeni
zakona.

% P¥{loha &. 1 pokynu obecné povahy &. 1/2026, o informacich a o zméné nékterych pokyni obecné povahy.



22

2. Pokyn obecné povahy nejvyssi statni zastupkyné €. 11/2008, jimz se méni pokyn obecné
povahy €. 8/2006, o stiznosti pro poruseni zdkona.

3. Cast prvni pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce &. 13/2012, kterym se
meéni pokyn obecné povahy nejvyssi statni zastupkyné €. 8/2006, o stiznosti pro poruseni
zakona, ve znéni pokynu obecné povahy ¢. 11/2008, a pokyn obecné povahy nejvyssi
statni zastupkyné €. 9/2008, o netrestni ptisobnosti, ve znéni pozdéjSich zmén.

4. Pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce ¢. 1/2014, kterym se méni pokyn
obecné povahy ¢. 8/2006, o stiznosti pro poruSeni zdkona, ve znéni pozdéjsich predpisi.

5. Dil druhy ¢asti sedmé pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce €. 9/2019,
0 postupu statnich zastupct v trestnim fizeni.

6. Body 3 az 14 ¢l. I pokynu obecné povahy ¢. 2/2024, kterym se méni pokyn obecné
povahy nejvyssiho statniho zastupce €. 9/2019, o postupu statnich zastupci v trestnim
fizeni, ve znéni pokynu obecné povahy ¢. 2/2020, pokynu obecné povahy ¢. 1/2021 a
pokynu obecné povahy €. 7/2022.

Cl.35
Ucinnost
Tento pokyn obecné povahy nabyva Gi¢innosti dnem 1. fijna 2026.

Digitélné podepsal
JUDrilq_enl,(a e b
Bradacova, e , PhD.

PRD. | umimens
JUDr. Lenka Bradacova, Ph.D.
nejvyssi statni zastupkyné
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