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Zprava o ¢innosti narodniho korespondenta pro boj proti dariové kriminalité za

rok 2018

Danovou kriminalitu v roce 2018 Ize charakterizovat shodné s pfedchozimi obdobimi
jako zavazny negativni spoleCensky fenomén s vyznamnymi dopady na ekonomiku

statu.

Danova kriminalita v roce 2018 (podle policejnich statistik)

Zjisténo Skoda (v tis. K&)
Zkraceni dané (§ 240) 1296 3 746 824
Neodvedeni dané (§ 241) 682 144 894
Nesplnéné oznamovaci povinnosti 1 50
v danovém fizeni (§ 243)
ZPs;;is((eglzzrzdplsu o nalepkach k oznaceni 56 1116

Z hlediska dlouhodobého vyvoje evidovana kriminalita postupné klesa, u danové
kriminality I1ze vSak v jejim napadu pozorovat v porovnani s pfedchozimi roky setrvaly
stav, resp. zvySujici se napad.

Trestny Cin zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby (podle policejnich

statistik)
§ 240 Skoda (v tis. K&)
2014 858 8572074
2015 1015 7 957 739
2016 1043 5 686 096
2017 1107 3980 480
2018 1296 3746 824




Trestny ¢in neodvedeni dané, pojistného na socialni zabezpeceni a podobné
povinné platby (podle policejnich statistik)

§ 241 Skoda (v tis. K&)
2016 510 136 019
2017 660 156 291
2018 682 144 894

Trestny Cin nesplnéni oznamovaci povinnosti v danovém frizeni (podle policejnich
statistik)

§ 243 Skoda (v tis. K&)
2016
2017
2018 1 50

Trestny &in poruseni predpisti o nalepkach a jinych predmétech k oznaceni
zbozi (podle policejnich statistik)

§ 244 Skoda (v tis. K&)
2016 03 5873
2017 89 1172
2018 56 1116

Pro pachani danové kriminality (§ 240) vroce 2018 je nadale charakteristicka
zvysujici se sofistikovanost, organizovanost a zapojeni mezinarodniho prvku. Postih
danové kriminality tak klade nadale vy$Si naroky jak na odbornost organa €innych
v trestnim fizeni, tak pfedevSim na vzajemnou komunikaci mezi organy c&innymi
v trestnim Fizeni a organy danové spravy. V tomto sméru dulezitym prvkem v boji
proti danové kriminalité (v oblasti dané z pfidané hodnoty a spotfebni dané) byl
ivroce 2018 projekt Dariové Kobry (jak Centralni, tak i Regionalni v ramci
jednotlivych kraja), jako efektivni metody prace vedouci ke zlepSeni operativni
vymény informaci policejniho organu a spravce dané, jez za 4 roky od svého vzniku
uchranil jiz vice jak 10 mid. K¢.



Statni zastupitelstvi neni ¢lenem projektu Danové Kobry, pusobi zde ale tzv.
neformalni pracovni sit' statnich zastupcd krajskych, vrchnich a Nejvy$Siho statniho
zastupitelstvi, specializovanych na danovou kriminalitu, ktefi se uc€astni pravidelnych
jednani Dariové Kobry a jejichz ukolem je vyména informaci, identifikace aplikaCnich
problému v€. moznych zplsobl feSeni a sjednocovani pravnich nazord uvnitf
statniho zastupitelstvi.

Dulezitym faktorem v boji proti dafiové kriminalité byla pak i nadale efektivngjsi
kontrolni Cinnost spravce dané, vychazejici z u€innéjsi komparace dat z kontrolnich
hlaseni k dani z pfidané hodnoty a elektronické evidence trzeb. Efektivné&jsi kontrolni
¢innost ma pak odraz ve zvySené Cetnosti spravcem dané podanych oznameni podle
§ 8 odst. 1 trestniho fadu, ale pfedevsim ve sniZujicim se rozsahu zpusobené Skody,
resp. rozsahu zkraceni dané.

Trestni oznameni spravce dané (podle statistiky GFR)

Pocet kontrolovanych DS Pocet podanych TO | Podil v %
s domérkem vyssim nez 50.000,-K¢é
2015 3083 1699 55,1 %
2016 3006 1659 55,2 %
2017 2843 2538 89,2 %
2018 2576 2189 85 %

S vysS8i Cetnosti oznameni spravcem dané se vSak jako limitujici faktor negativné
ovliviujici zejména rychlost trestniho fizeni i nadale jevi pravidla pro stanoveni
mistni pFisluSnosti soudu, a tedy i statniho zastupitelstvi, u danovych trestnych ¢ind,
vyplyvajici z letité rozhodovaci €innosti NejvyS§Siho soudu (viz usneseni ze dne
20. 12. 2001, sp. zn. 11 Nd 340/2001, ze dne 14. 6. 2011 sp. zn. 11 Td 29/2011, ze
dne 9. 12. 2012 sp. zn. 11 Td 40/2012, ze dne 13. 11. 2013 sp. zn. 7 Td 59/2013
a dali rozhodnuti), jako i Ustavniho soudu (viz nalez ze dne 31. 1. 2017 sp. zn. Il.
US 4051/16, usneseni ze dne 3. 4. 2017 sp. zn. |. US 6/17 a dalsi rozhodnuti). Podle
téchto rozhodnuti za misto spachani trestného Cinu je tfeba podle § 18 odst. 1
trestniho fadu povazovat misto, kde doSlo k jednani pachatele naplfiujicimu
objektivni stranku trestného &inu, ale i misto, kde nastal nebo mél nastat nasledek
trestného Cinu. K naplnéni obou z hlediska ur€eni mistni pfisludnosti rozhodnych
znaku (ij. k jednani v podobé zkraceni dané i k trestnépravné relevantnimu nasledku




v podobé vzniku Skody na dani) dochazi pravé u spravce dané pfislusného podle
adresy sidla i mista podnikani danoveho subjektu. Na tomto nazoru nic neméni ani
pfipadné zjisténi, Ze skutecné sidlo dotCené pravnické osoby €i misto podnikani
OSVC a misto uskuteénéného zdanitelného plnéni nejsou s uvedenym mistem
totozné.

Velké mnozstvi danovych subjektd (pravnickych osob) ma své sidlo Casto zcela
uceloveé a fiktivné zfizeno v Praze, pfip. v dalSich velkych méstskych aglomeracich
a pfedmét cCinnosti fakticky vykonava v jiném misté. Patrny pfevazujici trend
k urCovani mistni pfislusnosti soudu, a tedy i statniho zastupitelstvi, u danovych
trestnych Cinl podle sidla dafiového subjektu, zapsaného v obchodnim (&i jiném
vefejném) rejstfiku a podle tomu odpovidajiciho sidla spravce dané, tak v dusledku
vede k pretizeni statniho zastupitelstvi (shodné i policie, pfip. i soudu) zejména
v Praze.

Dne 31. 1. 2019
Mgr. Marek Prichystal



